Дело № 2-2951/2017
РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации
27 июля 2017 года Советский районный суд г. Брянска в составе:
председательствующего судьи Сухоруковой Л.В.
при секретаре Аверкиной О.Н.
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Потапенко А.А. к Арманкуца А.С. о расторжении договора, взыскании денежных средств, судебных расходов,
УСТАНОВИЛ:
Потапенко А.А. обратился в суд с указанным иском, в обоснование которого указал, что в апреле 2016 года обратился к ответчику за оказанием услуг по оформлению прав на земельный участок. 22.07.2016 года между сторонами был заключен договор на оказание услуг по оформлению прав аренды на земельный участок. Срок договора до 22.11.2016 года, общая цена работ по договору составила 317 200 рублей. Свои обязательства по данному договору истец исполнил, передав ответчику денежные средства в указанном размере по распискам. После заключения договора, истец дважды обращался в Управление земельных и имущественных отношений Брянской области по вопросу выделения земельного участка, на которые получил отказ.
Таким образом, обязательства по выполнению работ, связанных с оформлением прав аренды на земельный участок, ответчик не исполнил. В добровольном порядке денежные средства, оплаченные за работу, не вернул.
На основании изложенного, истец просил суд признать ответчика не исполнившим свои обязательства по оказанию услуг, а выгодоприобретателем истца; взыскать с ответчика в свою пользу сумму в размере 367 234 рубля 44 копейки, их которых: 317 200 рублей – основной долг; 15 473, 20 руб. - проценты за пользование денежными средствами; 2 250 рублей временные потери за отказ от досудебного урегулирования спора; 2 500 рублей сумма расходов, понесенных истцом за оформление доверенности; 141 рубль 24 копейки сумма почтовых расходов; 29 400 рублей расходы на оплату юридических услуг; расходы по оплате государственной пошлины в размере 6 872 рубля 34 копейки.
Определением суда от 20.06.2017 года к участию в деле в качестве третьего лица на стороне истца привлечено ООО «Регион Бизнес Консалтинг».
Истец Потапенко А.А. в своих интересах и в интересах третьего лица ООО «Регион Бизнес Консалтинг» в судебном заседании уточнил исковые требования. Просил суд расторгнуть договор от 22.07.2016 года оказания услуг по оформлению документов; взыскать с ответчика в свою пользу денежные средства в размере 317 200 рублей – основной долг (денежные средства, переданные по распискам, и 25000 рублей переведенные на банковскую карту ответчика); 20812,79 рублей проценты за пользование денежными средствами; 2 500 рублей сумма расходов понесенных истцом за оформление доверенности; 141 рубль 24 копейки сумма почтовых расходов; 29 400 рублей расходы на оплату юридических услуг; расходы по оплате государственной пошлины в размере 6 872,34 рублей, всего 376926 рублей 37 копеек.
Ответчик Арманкуца А.С. в судебное заседание не явился, о времени и месте судебного заседания извещен надлежащим образом. Судебная корреспонденция, направленная ответчику, возвращена суду за истечением срока хранения.
В соответствии со ст. 165.1 ГК РФ, сообщение считается доставленным и в тех случаях, если оно поступило лицу, которому оно направлено (адресату), но по обстоятельствам, зависящим от него, не было ему вручено или адресат не ознакомился с ним.
В соответствии с ч. 2 ст. 117 ГПК РФ адресат, отказавшийся принять судебную повестку или иное судебное извещение, считается извещенным о времени и месте судебного разбирательства или совершения отдельного процессуального действия.
В соответствии со ст. ст. 117, 167 ГПК РФ считает возможным рассмотреть дело в отсутствии ответчика.
Выслушав лиц, участвующих в деле, исследовав материалы дела, суд приходит к следующему.
В соответствии со ст. ст. 421, 422 ГК РФ граждане и юридические лица свободны в заключении договора, условия которого определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законом или иными правовыми актами.
В соответствии со ст. 431 Гражданского кодекса Российской Федерации, при толковании условий договора судом принимается во внимание буквальное значение содержащихся в нем слов и выражений. Буквальное значение условия договора в случае его неясности устанавливается путем сопоставления с другими условиями и смыслом договора в целом.
Согласно ст. 434 ГК РФ договор может быть заключен в любой форме, предусмотренной для совершения сделок, если законом для договоров данного вида не установлена определенная форма.
В силу требований ст. 779 ГК РФ по договору возмездного оказания услуг исполнитель обязуется по заданию заказчика оказать услуги (совершить определенные действия или осуществить определенную деятельность), а заказчик обязуется оплатить эти услуги.
Согласно ст. 780 ГК РФ, если иное не предусмотрено договором возмездного оказания услуг, исполнитель обязан оказать услуги лично.
Заказчик обязан оплатить оказанные ему услуги в сроки и в порядке, которые указаны в договоре возмездного оказания услуг (п.1 ст. 781 ГК РФ).
В соответствии со ст. 1005 ГК РФ по агентскому договору одна сторона (агент) обязуется за вознаграждение совершать по поручению другой стороны (принципала) юридические и иные действия от своего имени, но за счет принципала либо от имени и за счет принципала.
По сделке, совершенной агентом с третьим лицом от своего имени и за счет принципала, приобретает права и становится обязанным агент, хотя бы принципал и был назван в сделке или вступил с третьим лицом в непосредственные отношения по исполнению сделки. По сделке, совершенной агентом с третьим лицом от имени и за счет принципала, права и обязанности возникают непосредственно у принципала.
В силу ст. ст. 309, 310 ГК РФ, обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона. Односторонний отказ от исполнения обязательства не допускается.
Судом установлено, что 20.07.2016 года Потапенко А.А. являющийся учредителем Общества – заемщика и ООО «Регион Бизнес Консалтинг» в лице генерального директора Потапенко А.А. заключили договор о беспроцентном целевом займе, по которому займодавцем предоставлены заемщику денежные средства в размере 200 000 рублей, на срок, ограниченный исполнением контракта от 22.07.2016 года на услуги по оформлению документов между ООО «РБК» и Арманкуца А.С.
22.07.2017 года ООО «Регион Бизнес Консалтинг» (далее ООО «РБК») в лице генерального директора Потапенко А.А. заключил с Арманкуца А.С. договор на оказание агентских услуг, по условиям которого Арманкуца А.С. обязался оформить документы на аренду земельного участка, площадью 7000 кв.м., который должен быть выделен из участка с кадастровым №..., в соответствии с приложенной схемой на публичной кадастровой карте, для дальнейшего приобретения заказчиком (или третьим лицом со стороны заказчика) прав (собственности) на этот участок (п. 1.1). Агентские услуги оказываются за счет Заказчика (п. 1.2).
Услуги по оформлению землеустроительной документации и прав заказчика на земельный участок должны быть выполнены исполнителем в полном объеме в срок до 22 ноября 2016 года (п. 1.3 договора).
В соответствии с условиями договора исполнитель обязан: обеспечить оформление землеустроительной и правоустанавливающей документации на земельный участок, указанный в п.п. 1.1 и обеспечить заключение договора аренды на участок на имя Заказчика (п. 2.2.1 договора); организовать заключение договоров Заказчика со сторонними органами и организациями, необходимых для оформления документации на земельный участок, своевременно передать Заказчику счета на оплату, получить и передать документы, подтверждающие оплату и объемы выполненных работ по договорам (п. 2.2.2 договора).
Размер оплаты услуг исполнителя определяется сторонами в сумме 200 000 рублей, без НДС (п. 3.1).
В течение трех банковских дней с момента подписания настоящего договора заказчик выплачивает исполнителю аванс в размере 20 %. В случае одностороннего отказа заказчика от услуг исполнителя аванс не возвращается. Сумма аванса идет в счет оплаты услуг исполнителя (п. 3.2 договора). Окончательная оплата услуг Исполнителя производится путем передачи денежных средств, в течение 5 (пяти) банковских дней с даты подписания Сторонами Акта о выполненных услугах (п. 3.3 договора). В случае неисполнения своих обязательств Исполнителем – Заказчику возвращается уплаченная по договору сумма, за вычетом фактически израсходованных средств, размер которых не может быть более 30% от суммы договора п. 4.3 договора).
Судом установлено, что 19 апреля 2016 года Арманкуца А.С. получена от Потапенко А.А. денежная сумма в размере 100000 рублей за оказание услуг по получению положительного заключения архитектуры.
22 июля 2016 года между ООО «РБК» в лице Генерального директора Потапенко А.А. и Арманкуца А.С. был заключен указанный договор, цена оказываемых услуг по которому составила 200 000 рублей.
22 июля 2016 года Арманкуца А.С. получил от Генерального директора ООО «РБК» Потапенко А.А. 175000 рублей во исполнение договора от 22.07.2016 года. Денежные средства для совершения сделки были предоставлены истцом Потапенко А.А. как учредителем ООО «РБК» по договору беспроцентного целевого займа от 20 июля 2016 года.
27 июля 2016 года Арманкуца А.С. была выдана нотариальная доверенность номер в реестре №... на представление интересов ООО «РБК» для оформления в собственность (аренду) любых земельных участков в г. Брянске, за которую истцом оплачено по тарифу 2500 рублей.
22 мая 2016 года, 10 июля 2016 года, Арманкуца А.С. выданы расписки Потапенко А.А. о долге за игру в пентбол в размере 11700 рублей и 5500 рублей соответственно.
Данные обстоятельства подтверждаются материалами дела, оригиналами расписок, в том числе долговых, находящихся у истца.
В соответствии с ч. 1 ст. 432 ГК РФ договор считается заключенным, если между сторонами, в требуемой в подлежащих случаях форме, достигнуто соглашение по всем существенным условиям договора. Существенными являются условия о предмете договора, условия, которые названы в законе или иных правовых актах как существенные или необходимые для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение.
Условия, содержащиеся в договоре от 22 июля 2016 года и расписках от 19.04.2016 года и от 22.07.2016 года, составленные сторонами, содержат все существенные условия, предусмотренные для договора оказания услуг: предмет договора, срок исполнения договора, цену договора. Кроме того, факт заключения договора подтверждается выданной ООО «Регион Бизнес Консалтинг» на имя Арманкуца А.С. доверенностью от 27.07.2017 года, на осуществление полномочий по регистрации права собственности (аренды) на любые земельные участки, находящиеся в г. Брянске, в т.ч. подавать и получать необходимые для оформления аренды земельного участка документы в компетентных органах.
Таким образом, заключенный между сторонами договор является договором возмездного оказания услуг, который подпадает под действие главы 39 ГК РФ.
На основании п. 1 ст. 450 ГК РФ по требованию одной из сторон договор может быть изменен или расторгнут по решению суда только: 1) при существенном нарушении договора другой стороной; 2) в иных случаях, предусмотренных ГК РФ, другими законами или договором.
Существенным признается нарушение договора одной из сторон, которое влечет для другой стороны такой ущерб, что она в значительной степени лишается того, на что была вправе рассчитывать при заключении договора (п. 2 ст. 450 ГК РФ).
Из ответа Управления имущественных отношений Брянской области от 15.04.2016 года за исх. №24-3727 следует, что обращение генерального директора ООО «Регион Бизнес Консалтинг» Потапенко А.А. о предоставлении в пользование ООО «Регион Бизнес Консалтинг» части земельного участка с кадастровым №... расположенного <адрес> рассмотрено. Сообщается следующее, согласно требованиям действующего законодательства земельный участок обществу может быть предоставлен на праве аренды. Договор аренды земельного участка, находящегося в государственной и муниципальной собственности, заключается по результатам торгов, проводимых в форме аукциона.
Как следует из ответов Управления имущественных отношений Брянской области от 14.07.2016 года за исх. №24-6828, от 21.09.2016 года за исх. № 24-8719 обращение генерального директора ООО «Регион Бизнес Консалтинг» Потапенко А.А. о предоставлении во временное пользование части земельного участка с кадастровым №... для проведения занятий по игре в пейнтбол рассмотрено и сообщается, что в соответствии с Правилами землепользования и застройки территории муниципального образования город Брянск земельный участок площадью 112417 кв.м. с кадастровым №... и видом разрешенного использования – для развития и эксплуатации парковой зоны, расположен в зоне городских лесов и лесопарков (Р2), в которой размещение площадок для спортивных занятий предусмотрено вспомогательными видами разрешенного использования недвижимости, используемыми только в качестве дополнительных по отношению к основным видам разрешенного использования. Земельные участки, занятые городскими лесами, могут использоваться только для рекреационных целей. В связи с невозможностью обеспечить образуемый земельный участок доступом к землям общего пользования, формирование земельного участка нецелесообразно.
Таким образом, истребуемый земельный участок находится в государственной собственности Брянской области, расположен в зоне городских лесов и лесопарков. Сведения об иных владельцах земельного участка, суду не представлены.
Доказательства исполнения обязательств по договору об оказании услуг ответчик суду не представил, при этом, как установлено в ходе рассмотрения дела, о наличии обстоятельств, свидетельствующих о невозможности исполнения условий договора, Арманкуца А.С. генерального директора ООО «РБК» Потапенко А.А. в известность не ставил, требований о возмещении понесенных им расходов в связи с исполнением условий договора, истцу не предъявлял.
С учетом изложенного, суд приходит к выводу об обоснованности требований истца о расторжении договора от 22.07.2016 года, поскольку в соответствии с частью 1 статьи 56 ГПК РФ бремя доказывания надлежащего исполнения обязательств либо обстоятельств, освобождающих от ответственности за неисполнение или ненадлежащее исполнение обязательства возлагается на ответчика, однако в ходе рассмотрения дела ответчиком не представлено доказательств, подтверждающих факт исполнения своих обязанностей по договору. В свою очередь истцом обязательства по договору исполнены.
Из представленных в материалы дела чеков по оплате операции следует, что 30.07.2016 и 31.07.2016 с карты отправителя №... на карту получателя №... А.С. А. поступали денежные средства: 15 000 рублей, 10 000 рублей, назначение платежей не указано, фамилия владельца карты отправителя не указана. 22 мая 2016 года, 10 июля 2016 года Арманкуца А.С. выданы расписки Потапенко А.А. о долге за игру в пентбол в размере 11700 рублей и 5500 рублей соответственно.
Указанные чеки и расписки не могут быть признаны судом допустимыми доказательствами, подтверждающими перечисления истцом ответчику Арманкуцу А.С. денежных средств в сумме 25000 рублей, и 17200 рублей по договору от 22.07.2016 года, в счет оказания услуг по оформлению прав на земельный участок.
Учитывая приведенные требования закона, изложенные обстоятельства, суд находит требования истца о взыскании денежных средств по договору от 22.07.2016 года подлежащими частичному удовлетворению в сумме 277500 рублей, - денежные средства, переданные в счет оплаты услуг по договору и за оформление доверенности.
Кроме этого, следует считать основанным на законе требование в части взыскания с ответчика процентов за пользование чужими денежными средствами, поскольку ответчик каких-либо действий по исполнению договора об оказании услуг по оформлению документов не предпринимал, следовательно, начисление процентов за пользование чужими денежными средствами с 22 ноября 2016 года (срок исполнения обязательств по договору), суд находит обоснованными, так как с указанной даты ответчик должен был знать о неправомерном пользовании денежными средствами, полученными от истца, в счет исполнения договора.
В соответствии с ч. 1 ст. 395 ГК РФ (в редакции Федерального закона от 03 июля 2016 года № 315-ФЗ "О внесении изменений в часть первую Гражданского кодекса Российской Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации") в случаях неправомерного удержания денежных средств, уклонения от их возврата, иной просрочки в их уплате подлежат уплате проценты на сумму долга. Размер процентов определяется ключевой ставкой Банка России, действовавшей в соответствующие периоды. Эти правила применяются, если иной размер процентов не установлен законом или договором.
Согласно правовой позиции, изложенной в пунктах 37, 39 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 24.03.2016 № 7 "О применении судами некоторых положений Гражданского кодекса Российской Федерации об ответственности за нарушение обязательств" проценты, предусмотренные пунктом 1 статьи 395 ГК РФ, подлежат уплате независимо от основания возникновения обязательства (договора, других сделок, причинения вреда, неосновательного обогащения или иных оснований, указанных в ГК РФ).
Если иной размер процентов не установлен законом или договором, размер процентов за пользование чужими денежными средствами, начисляемых за периоды просрочки, имевшие место после 31 июля 2016 года, определяется на основании ключевой ставки Банка России, действовавшей в соответствующие периоды (пункт 1 статьи 395 ГК РФ в редакции Федерального закона от 03 июля 2016 года № 315-ФЗ "О внесении изменений в часть первую Гражданского кодекса Российской Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации").
Расчет процентов за пользование чужими денежными средствами следующий:
- за период с 22 ноября 2016 года по 31 декабря 2016 года: 277 500 (сумма долга)* 39 (количество дней за указанный период)* 10% (ключевая ставка ЦБ РФ) / 366 (дней в году) = 2956 рублей 96 копеек.
- за период с 01 января 2017 года по 26 марта 2017 года: 277 500 (сумма долга)* 84 (количество дней за указанный период)* 10% (ключевая ставка ЦБ РФ) / 365 (дней в году) =6 386 рублей 30 копеек.
- за период с 27 марта 2017 года по 01 мая 2017 года: 277 500 (сумма долга)* 35 (количество дней за указанный период)* 9,75% (ключевая ставка ЦБ РФ) / 365 (дней в году) =2 594 рубля 43 копейки.
- за период с 02 мая 2017 года по 27 июля 2017 года: 277 500 (сумма долга)* 86 (количество дней за указанный период)* 9,25% (ключевая ставка ЦБ РФ) / 365 (дней в году) =6 047 рублей 97 копеек.
Итого: сумма процентов за пользование чужими денежными средствами составит 17 985 рублей 66 копеек.
С учетом положений ст. 395 ГК РФ, периода пользования денежными средствами, суд взыскивает в пользу истца проценты за пользование чужими денежными средствами в размере 17 823 рубля 63 копейки.
В соответствии со ст. 88 ГПК РФ судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела.
В соответствии со ст. 98 ГПК РФ стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы. В случае если иск удовлетворен частично, судебные расходы присуждаются истцу пропорционально размеру удовлетворенных судом исковых требований, а ответчику пропорционально той части исковых требований, в которой истцу отказано.
На основании изложенного, подлежат удовлетворению требования истца о взыскании с ответчика почтовых расходов в размере 141 рубля 24 копеек, которые подтверждаются кассовым чеком о направлении ответчику претензии от 03.11.2016 года.
Согласно ст. 94 ГПК РФ к издержкам, связанным с рассмотрением дела, относятся, в том числе расходы на оплату услуг представителей, другие признанные судом необходимыми расходы.
Как усматривается из материалов дела, между Потапенко А.А. и Ц. был заключен договор на юридическое обслуживание №... от <дата>. За оказание услуг по договору истцом переданы денежные средства в размере 9 000 рублей, что подтверждается квитанцией поручением №01/04/2016 от 01.04.2016 года, актом оказанных услуг к поручению №01/04/2016 от 30.04.2016 года, распиской к акту оказанных услуг по поручению №01/04/2016 от 30.04.2014 года на сумму 9 000 рублей, поручением №01/07/2016 от 01.07.2016 года, актом оказанных услуг к поручению №01/07/2016 от 30.06.2016 года, распиской к акту оказанных услуг по поручению №01/07/2016 от 30.06.2016 года на сумму 9 000 рублей, поручением №01/02/2017 от 01.02.2017 года, актом оказанных услуг к поручению №01/02/2017 от 28.02.2017 года, распиской к акту оказанных услуг от 28.02.2017 года на сумму 9 000 рублей, поручением №01/11/2016 от 01.11.2016 года, актом оказанных услуг к поручению №01/11/2016 от 30.11.2016 года, распиской к акту оказанных услуг по поручению №01/11/2016 от 30.11.2016 года на сумму 6 300 рублей, поручением №05/05/2017 от 05.05.2017 года, актом оказанных услуг к поручению №05/05/2017 года от 30.05.2017 года, распиской к акту оказанных услуг от 30.05.2017 года на сумму 4 500 рублей.
В соответствии со ст. 100 ГПК РФ, учитывая категорию и сложность данного дела, предмет спора, объем работы по составлению судебных документов, расценки на услуги адвокатов на территории Брянской области, суд полагает возможным удовлетворить требования истца о взыскании понесенных им расходов на оплату услуг представителя в размере 10 000 рублей, который суд находит разумным применительно к изложенным обстоятельствам. При этом, суд учитывает, что юридические услуги оказаны истцу как до, так и после заключения договора от 22.07.2016 года между сторонами спора, в связи с чем, юридические услуги не могут оцениваться судом как оказанные в полном объеме в рамках данного дела.
В соответствии со ст. 98 ГПК РФ с ответчика в пользу истца подлежат взысканию расходы по оплате госпошлины в сумме 6 128 рублей 23 копеек, пропорционально удовлетворенной части требований.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 194-198 ГПК РФ, суд
РЕШИЛ:
Исковые требования Потапенко А.А. к Арманкуца А.С. о расторжении договора, взыскании денежных средств, судебных расходов удовлетворить частично.
Расторгнуть договор оказания услуг от 22 июля 2016 года, заключенный между ООО «Регион Бизнес Консалтинг» в лице генерального директора Потапенко А.А. и Арманкуца А.С. с даты вынесения судом решения.
Взыскать с Арманкуца А.С. в пользу Потапенко А.А. денежные средства по договору оказания услуг от 22 июля 2016 года в размере 277 500 рублей, проценты за пользование чужими денежными средствами в размере 17 985 рублей 66 копеек, расходы по оплате услуг представителя в размере 10 000 рублей, почтовые расходы в размере 141 рубль 24 копейки, расходы по оплате госпошлины в размере 6 128 рублей 23 копеек.
В удовлетворении остальной части иска отказать.
Решение может быть обжаловано в Брянский областной суд через Советский районный суд города Брянска в течение месяца со дня принятия решения в окончательной форме.
Председательствующий Сухорукова Л.В.
Решение суда в окончательной форме изготовлено 31.07.2017 года.
Судья Сухорукова Л.В.
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